Hunt Institute for Botanical Documentation
5th Floor, Hunt Library

Carnegie Mellon University

4909 Frew Street

Pittsburgh, PA 15213-3890

Telephone: 412-268-2434

Email: huntinst@andrew.cmu.edu

Web site: www.huntbotanical.org

The Hunt Institute is committed to making its collections accessible for research. We are pleased
to offer this digitized item.

Usage guidelines
We have provided this low-resolution, digitized version for research purposes. To inquire about
publishing any images from this item, please contact the Institute.

Statement on harmful and offensive content

The Hunt Institute Archives contains hundreds of thousands of pages of historical content,
writing and images, created by thousands of individuals connected to the botanical sciences. Due
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About the Institute

The Hunt Institute for Botanical Documentation, a research division of Carnegie Mellon
University, specializes in the history of botany and all aspects of plant science and serves the
international scientific community through research and documentation. To this end, the Institute
acquires and maintains authoritative collections of books, plant images, manuscripts, portraits and
data files, and provides publications and other modes of information service. The Institute meets
the reference needs of botanists, biologists, historians, conservationists, librarians, bibliographers
and the public at large, especially those concerned with any aspect of the North American flora.

Hunt Institute was dedicated in 1961 as the Rachel McMasters Miller Hunt Botanical Library, an
international center for bibliographical research and service in the interests of botany and
horticulture, as well as a center for the study of all aspects of the history of the plant sciences. By
1971 the Library’s activities had so diversified that the name was changed to Hunt Institute for
Botanical Documentation. Growth in collections and research projects led to the establishment of
four programmatic departments: Archives, Art, Bibliography and the Library.
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Tomentella in ciner Entwicklnngsrichtung mit glatten Hymenien zu den keulig-korallinischen und schlieBlich
zentral-gestielten und hutférmigen Typen der Gattung Zhelephora, in einer anderen Reihe mit Stachelhymenium
von der resupinaten Caldesiel/a zu den in Hut und Sticl gegliederten Fydnellum-und Sarcodon-Specics. Die Sarcodon-
Arten sind durch kurzlebige, fleischige Fruchtkérper ausgezcichnet. In ciner dritten Reihe finden sich waben-
bis porenférmige Hymenien, und zwar bei der resu pinaten Lindtneria wabige, bei der r6hrlingsihnlichen Boletopsis
rohrige. An den Enden dieser Entwicklungen, fiir dic dic heutigen Typen natiirlich nur morphologische Sym-

Formen. Anders bei den Hymenochactaceen, deren Entwicklung offenbar durch die starke Bindung an den Holz-
abbau in eine andere Richtung gelenkt wuzde, Das L1 ymenophor probiert auch hier alle Méglichkeiten von der
glatten Fliche iiber dic Stachel- zur Porenform durch. Die Fruchtkorper streben aber dem Konsolentypus zu,

“der bereits bei Hymenochaete erreicht wird, bei den einjihrigen Znonofus-Arten mit dem Porenhymenium kombi-

niert wird und eine gewisse Vollendung in den vieljihrigen Phellinus-Arten erreicht. Eine Seitenlinie hat auch
hier zu zentralgestielten Hiiten gefiihrt, nimlich bei der Gattung Coltricia.

Wie bereits oben dargelegt und an beiden Familicn erliutert, ist die Formbildung nach weitgehend ihnlichen
Prinzipicn verlaufen. Dabei blichen dic charakteristischen Eigenschaften der beiden Reihen gewdhalich erhalten:
Die phyletische Differenzierung erfalit also in erster Linie sekundire Merkmale,

fig. 36: Basidienty-
pen der Corticia-
ceen:

a Botryobaridinm,

b islolrema,

© Athelia,

d Xenasma,

¢ Pilibia,

£ Corticiwm maconnii,
& Paullicorticiurs,

h Repetobasidinm,

i Hypboderma,
k Vuilleminia
(Orig.).

Gliedetn wir innerhalb der Poriales alle eindeuti g klaren oder sonstwie gut zu umreiBenden Entwicklungslinien
aus, so bleiben uns zahlreiche Typen iiber, die nur ad fnterim in kinstliche Verwandtschaften eingeteilt werden
kénnen. Um ein solches Konglomerat handelt es sich bei der Familic Corticiaceae, bei der die meisten Arten mit
glattem Hymenium untergebracht werden. In diesem Bereich ist das charakteristische Organ, die Basidie, in
Sporenzahl und -form noch wenig gefestigt (ric. 36). Wit finden 2-, 4-, 6- und 8-sporige Basidien von kugeliger,
keuliger, utnenartiger Form, Typen mit schr diinnen Hyphen und kleinen Basidien, umgekehrt Gattungen — wie
Botryobasidium — mit sehr weitlumigen Hyphen. In der Familie der Poriaceas werden die Formen mit porig-
r6hrenfSrmigem Hymenium vereinigt. Daf diese Abgrenzung nicht natiirlich ist, versteht sich nach dem Ge-
sagten. Fir die in unserem Werk unterschiedenen Clapariaceae, die wieder gewisse Bezichungen zu den Can-
tharellaceen haben, gilt #haliches, Im iibrigen sei auf die Tafeltexte verwiesen. Okologisch sind die Poriafes so
uncinheitlich wie systematisch. Viele sind Saprophyten, manche Schwicheparasiten, doch finden sich auch Pertho-
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fig. 29: Basidientypen der  Phrage-
basidiomycetinae: a Bowrdotia (mic kei-
mender Spore) b Twlasnelfa (mit Ba-
sidienentwicklung), € Dacrymycer (Spore
mit Keimkonidien), d Platygloea (Orig.).

iiblichen Sinne betrachtet worden. Zu ihnen gehéren fast alle bekanaten Schwimme und mit ihnen beschafti-
gen sich auch die meisten unserer Tafeln.

Auch bei den Basidienpilzen stehen verschiedene Entwicklungslinien nebeneinander, die von einfachen undif-
ferenzierten Fruchtkérpern zu hochentwickelten ,,Pilzen® oder zu biotrophem Parasitismus mit V erlust jeglicher
Fruchtkrper fithren., Kaum cine der dargestellten Reihen kann als primitiver als dic andere bezeichnet werden.
Wit wollen aus didaktischen Griinden jene Ordnungen zuerst behandeln, die wir wegen ihrer ganz oder teilweise
durch Winde geteilten Phragmobasidien (F1G. 29) als Unterklasse PHRAGMOBASIDIOMYCETINAE
zusammennchmen. — Die kugeligen bis clliptischen Basidien der

TREMELLALES, der Zitterpilze (TAFELN 23 u. 24), sind durch meist zwei aufeinander senkrecht ste-
hende Langswinde von der Spitze bis gegen die Basis geteilt; aus jedem so entstandenen Quadranten entspringt
cin oft schlauchférmiges Sterigma (#16. 29a), Dies ist das systematisch entscheidende Merkmal, dem sich einige
weitere anschlieBen: Die Basidiosporen keimen gern direkt zu Konidien aus; die Fruchtkorper sind gewohnlich
von gallertiger Konsistenz; sie trocknen rasch cin und quellen, wenn Wasser zugefithet wird, wieder auf. Im
Schnitt sehen derartige Formen aus, als ob durch eine cinheitliche Gallerte locker stchende Hyphen, tatsichlich
die Innenschichten der auBen verquollenen Wiinde, kreuz und quer verlaufen wiirden. Viele Tremellaceen
schniiren an Hyphen oder definierten Trigern Konidien ab. Ihre Fruchtkérper steigen von einfachen, undiffe-
renzierten Uberziigen auf Holz, Erde und toten Pflanzenteilen zu knolligen, scheibenférmigen, tangartig zer-
schlitzten bis hutférmigen und selbst gestielten Formen auf; das Hymenophor, also das Hymenium-tragende
Gewebe, nimmt bereits bei dieser Gruppe alle Méglichkeiten einer OberflichenvergréBerung und damit einer
Vermehrung der Basidien- und Sporenzahlen waht: aus glatten Hymenien werden unregelmifBig gewdolbte,
regelmiBig gezihnte oder sogar porenartige. Wir werden dhnlichen Tendenzen noch mehrfach begegnen.
Viele Tremellaceen sind Pilze der kilteren Jaheszeit; sie erscheinen vorwiegend in feuchten Spitherbst- oder
Vorfrithlingswochen, kénnen einfrieren und unter Umstinden nach dem Auftauen wieder Sporen bilden. —
Eng verwandt sind ihnen die

TULASNELLALES, deren Basidien (r16. 29b) nicht geteilt, deren Sterigmata aber von den Basidien deutlich
abgesetzt und vielfach keulig angeschwollen sind. In der Konsistenz, der Fihigkeit zur Bildung von Konidien
aus den Sporen, sind sie den Tremellales, mit denen sie eng zusammenhingen, gleich. Sie bilden cinfache Uberziige
auf Holz und Rinde und sind nur andeutungsweise ~ bei auBereuropiischen Formen — zu einer Ausgestaltung
des Hymeniums geckommen,

In der gallertig-schlcimigen Konsistenz der Fruchtkorper ebenfalls den Zitterpilzen recht ihalich und mit ihnen
verwandt, miissen die

DACRYMYCETALES oder Trincnpilze (TAFEL 25) als eine durch mehrere Merkmale umrissene Sonder-
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